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4.1 ()mlS_]d Rewizyjna wskazala na nierzetelng informacje przekazang przez organ wykonawczy w zakresie
realjzacji zadania ,Budowa sygnalizacji swietlnej wraz z do$wietleniem przejscia dla pieszych w
miejscowosci Koscielniki”. Rada zostala poinformowana o realizacji zadania w calosci, tj. o wykonaniu
dokpimentacji technicznej oraz przeprowadzeniu prac budowlanych na taczna kwote 18.450,00 z}. Tymczasem
Komisja Rewizyjna stwierdzita, ze w ramach zadania zostata wykonana jedynie dokumentacja techniczna.

5. Komisja Rewizyjna analizujac realizacj¢ zadania ,Wykup sieci wodociagowej™ zarzucita brak przeplywu
informacji pomigdzy organem wykonawczym a organem uchwalodawczym w zwigzku z przekazaniem
Radnym informacji o braku wnioskéw ze strony mieszkaincow o wykup sieci. podczas gdy takie wnioski do
Urzgdu Gminy wplynely. Zadanie pozostato bez efektu rzeczowego.

6. Komisja Rewizyjna wskazala na nieuzasadnione ujecie w sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2022 r.
zadania ,,Przebudowa drég gminnych w Nawojowie Slaskim, Nawojowie Luzyckim, Henrykowie Lubanskim,
Pisgrzowicach i Radostowie Gornym — dokumentacja™ poniewaz zadanie to nie byfo ujete w budzecie gminy

omisja Rewizyjna wskazala takze na brak kontroli Wéjta przy realizacji zadania z zakresu biezacego
utrzymania drég w zwiagzku z podpisywaniem umoéw ryczaltowych. Zdaniem Komisji nieuzasadnione jest
;)()l1£1<il() podpisywanie przez Wojta anckséw do ww. rodzajow umdw, co powoduje zwickszenie kosztow
zadania. Komisja uznala, ze jest to nieuczciwa praktyka wobec oferentow, ktérzy realnie oceniajg koszty
zwijizane z wykonaniem danego zadania.

nalizujgc informacj¢ o stanie mienia komunalnego Komisja stwierdzita brak informacji o sitowni na
ietrzu w Koscielniku, co $wiadczy, zdaniem Komisji, o braku kontroli Wéjta Gminy Lubai nad
ksztaltem pracy urzedu.
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omisja zarzucita organowi wykonawczemu brak wyjasnienia w zakresie niezwigkszenia w Gminnym
rodku Kultury i Sportu w Lubaniu planowanego zatrudnienia. W ocenie Komisji doprowadzilo to do
zablokowania $rodkdw na wynagrodzenia i zrealizowanie ich w wysokosci 25% kwoty planowanej. Zdaniem
Kornisji $wiadezy to o niegospodarnosci srodkami budzetu.

10. Komisja Rewizyjna zarzucita organowi wykonawczemu niskg realizacj¢ dochodéw z podatku od $rodkow
transportowych, tj. w wysokosci 258.432.76 zl, co stanowilo 61,34% kwoty planowanej oraz wystapienie
zalgglosci podatkowych w wysokosei 60.552,81 zt.

11.
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Komisja wskazala rowniez na nieumiejetne wydatkowanie $rodkow w zwiazku z niska realizacja
atkow w dziale 926, rozdziale 92601, paragrafie 4210 w wysokosci 1.887,76 zf co stanowito 8,32% kwoty
planowanej oraz paragrafie 4270 w wysokosci 307,50 zt, co stanowito 2.8% kwoty planowane;.
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omisja Rewizyjna formutujac zarzuty wobec organu wykonawcezego w zakresie realizacji budzetu w 2022
roky podkreslita. ze podczas posiedzenia, na ktorym wypracowano wniosek w sprawie absolutorium nieobecni
w urzgdzie byli Wéjt Gminy Luban, Sekretarz oraz Kierownik Referatu Inwestycji, Rolnictwa i Srodowiska,
co yniemozliwito cztonkom Komisji uzyskanie rzeczowych odpowiedzi.

Skiad Orzekajacy dokonujac oceny przedmiotowego wniosku zwazyl co nastgpuje.

krcs’lai‘;c tryb poslcpowania w sprawie absolutorium, ustawodawca szczegolng role przyznat komisji
rewizyjnej rady gminy. Stosownie bowiem do przepiséw art. 18a ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2023 r. poz. 40 i 572) oraz art. 270 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o
finansach publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1634, ze zm.) komisja rewizyjna rozpatruje sprawozdanie
finansowe, sprawozdanie z wykonania budzetu wraz z opinig regionalnej izby obrachunkowej o tym
spu\\ozddmu oraz informacj¢ o stanie mienia, opiniuje sprawozdanie z wykonania budzetu i przedstawia

nowi stanowigcemu wniosek w sprawie absolutorium dla organu wykonawczego. Instytucja absolutorium
slzu owi ustawowo okreslony sposéb kontroli organu stanowigcego nad wykonaniem budzetu przez organ
wykonawezy i jest wyrazeniem koncowej oceny dziatalnodci w tym zakresie. Stad instytucji absolutorium nie
mozna laczy¢ z inng oceng niz ocena dziatalnosci organu wykonawczego zwigzanej bezposrednio z
wykonaniem budzetu. W procesic absolutoryjnym powinno si¢ uzyska¢ jasng informacj¢ o stopniu
zreglizowania planowanych dochodow, wydatkéw, przychodow i rozchodéw, wyjasnieniu przyczyn
rozbieznosei oraz odpowiedzi na pytanie, czy wing za te rozbieznosci mozna obarczyé wojta. Decyzja w
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